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Ζητήµατα χρήσης της Κοινής Νεοελληνικής: η γλωσσική πραγµατικότητα στην περιοχή 

της ∆ράµας και η γλωσσική διδασκαλία νέας και αρχαίας ελληνικής γλώσσας σε σχέση 

µε τα λόγια δικατάληκτα επίθετα σε -ης, -ες 

των   Σωτήρη        Γκαρµπούνη,        Βασίλη   Συµεωνίδη* 

Εισαγωγή  

Η  εργασία  αυτή  αποτελε ί  µέρος  µιας  ευρύτε -

ρης  προσπάθε ιας  να  δ ιερευνηθούν  ζητήµατα  που  

αφορούν  τη  διδασκαλία  µορφολογικών  

στο ιχε ίων  της  κο ινής  νεοελλην ικής  γλώσσας  τα  

οποία  προέρχονται  από  τη  λόγια  παράδοση ,  

όπως  τα  λόγια  παθητικά  ρήµατα  θυµούµαι, εγγυώµαι, 

η  κλ ίση  του  άγω και  των  ρηµάτων  µε  δεύτερο  

συνθετ ικό  το  άγω, τα  θηλυκά  ουσιαστικά  σε  -ος ,  

έξοδος, διάµετρος κ .ά . ,  επίθετα  όπως  βαρύς, βαθύς 

κ .ά . ,  σε  σχέση  µε  τους  τύπους  που  

χρησιµοποιούνται  από  τους  µαθητές  της  

περιοχής  του  νοµού  ∆ράµας .  Εδώ ,  το  

ενδιαφέρον  επικεντρώνεται  στα  δ ικατάληκτα  

επίθετα  σε  -ης, -ες -όπως  διεθνής, αφελής- και  πιο  

συγκεκριµένα  µελετώνται  οι  τύποι  της  γεν ικής  

εν ικού  αυτών  των  επιθέ των .  Το  ζήτηµα  αυτό  

έχε ι  συζητηθε ί  και  στο  παρελθόν 1 ,  αλλά  

συνεχί ζε ι  να  έχε ι  ενδιαφέρον .  

Βασικός  στόχος  της  εργασίας  ε ίνα ι  η  

συσχέτ ιση  των  σχολικών  γλωσσικών  

εγχε ιρ ιδ ίων ,  των  βιβλ ίων  αναφοράς  της  γλώσσας  

και  της  γραπτής  χρήσης  από  τους  µαθητές .  Έτσι ,  

εξετάστηκαν  τα  νέα  σχολικά  εγχε ιρ ίδ ια  της  

νεοελληνικής  γλώσσας 2  στ ις  δύο  τελευταίες  

τάξε ις  του  ∆ηµοτ ικού  και  στο  Γυµνάσιο ,  

συγκεντρώθηκαν  οι  καταγραφές  γνωστών  

βιβλ ίων  αναφοράς  και  διερευνήθηκε  η  γλωσσική  

πραγµατικότητα  στην  περιοχή  της  ∆ράµας  σε  

σχέση  µε  τη  λόγια  κατάληξη  -ους της  γεν ικής  

εν ικού  στα  συγκεκριµένα  δικατάληκτα  επίθετα .  

Συναφής  δεύτερος  στόχος  ε ίνα ι  να  διερευνηθε ί  

το  ερώτηµα  σχετ ικά  µε  τον  τρόπο  που  αυτά  τα  

λόγ ια  στο ιχε ία  αντιµετωπίζονται  στα  νέα  

σχολικά  βιβλία  και  το  συσχετ ισµό  που  έχε ι  η  

διδασκαλία  της  αρχαίας  ελλην ικής ,  όπως  

κατευθύνετα ι  από  τα  βιβλ ία  της  αρχα ίας  

ελλην ικής  γλώσσας  στο  Γυµνάσιο  και  το  

Αναλυτ ικό  Πρόγραµµα ,  µε  τη  νεοελληνική  

γλώσσα .  Η  εργασία  έχε ι  ως  αφορµή  την  Ε '  

∆ηµοτικού  και  το  β ιβλ ίο  Γλώσσα (της γλώσσας ρόδι 

και ροδάνι) της  τάξης  αυτής .  

Τα  δικατάληκτα επίθετα  σε   -ης,    -ες 

Αρχικά  επ ιχε ιρε ί τα ι  µια  σύντοµη  παρουσίαση  

της  ιστορ ίας  και  της  ιδ ιαι τερότητας  των  

επιθέτων  αυτών. Τα  επ ίθε τα  αυτά  ε ίναι  λέξε ις  

λόγ ιας  προέλευσης  που  ενσωµατώθηκαν  στο  

λεξ ιλόγιο  της  κο ινής  νεοελληνικής  κυρίως  ως  

αποτέλεσµα  του  διαχρονικού δανεισµού από τα αρχαία  

ελλην ικά  και  την  ελλην ιστ ική  κοινή  (αβλαβής, 

αµελής, δηµοφιλής κ.λπ.), και  ως  µεταφραστικά δάνεια3 

(διεθνής, πρωτοετής). Κάπο ια  καταγράφονται  και  σε  

κε ίµενα  της  µεσαιων ικής  ελλην ικής  δηµώδους  

γραµµατε ίας  (ακριβής, αληθής, αφελής κ.λπ.). ∆εν  

ξέρουµε  κατά  πόσο  η  καταγραφή  τους  σε  βυ -

ζαντινά  κε ίµενα  µπορε ί  να  ε ίνα ι  συνέπε ια  του  

αττικ ισµού .  

Η  λόγια  προέλευση  τους  ε ίνα ι  παράγοντας  

που  εµποδίζε ι  την  προσαρµογή  τους  στο  κλι τ ικό  

σύστηµα  της  κο ινής  νεοελλην ικής 5 .  Έτσι ,  αυτές  

οι  λέξε ις  συνεχ ίζουν  να  χρησιµοπο ιούντα ι  και  µε  

τους  τύπους  της  προέλευσης  τους  (γεν ική :  

αληθούς, ευγενούς, ευτυχούς, που είναι λέξεις της αρχαίας 

ελληνικής, αλλά  και  διεθνούς, πρωτοετούς. που είναι 

µεταφραστικά δάνεια). 0  Τοµπαΐδης ,  το  1984 ,  

σχολιάζοντας  τον  Τσοπανάκη ,  εκφράζε ι  

επιφύλαξη  για  τα επίθετα αυτά, αν πράγµατι αποτελούν -ως 

γραµµατικός τύπος- "αναγκαία περιουσία" της κοινής 

νεοελληνικής6
. Το  Λεξικό της Κοινής Νεοελληνικής, το  

1998 ,  καταγράφε ι  πολλά  από  τα  συγκεκρ ιµένα  

επίθετα  και  παραπέµπε ι  σε  κλιτικό παράδειγµα µε  τη  

γεν ική  σε  -ούς. (συνεχής,    -ούς). 

Από  την  άλλη ,  η  δύναµη  της  γλώσσας να  προ -  

σαρµόζε ι  τα  λεξιλογικά δάνεια στο δικό  της  κλ ι -  

τ ικό  σύστηµα  ε ίναι  χαρακτηριστικό  κάθε  ζωντα -  

νής  γλώσσας. Στη  Γραµµατική των  D.  Hol ton ,  P .  

Mackr idge,  Ειρ .  Φιλ ιππάκη  -  Warburton,  καταγρά -  

φεται  ο  προσαρµοσµένος  τύπος  της  γεν ικής  εν ι -  

κού  πιο συνηθισµένος για το αρσενικό γένος, του 

αγενή..., του ευγενή..., του διεθνή... του πρω- 

τοετή...
8
. Επίσης ,  και  στους  Κλαίρη -Μπαµπιν ιώτη  

καταγράφετα ι  σε  παρένθεση  η  γεν ική  σε  -η  και  

κρίνεται  πως  ε ίναι  χαρακτηριστική του προφορικού λόγου 

και  προτιµάται στα επίθετα που δεν τονίζονται στη 
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λήγουσα ,  του αυθάδη, του κακοήθη, ενώ  εκτιµάται  ότι  

για  όσα τονίζονται στη λήγουσα προτιµάται η κατάληξη -ους, 

του ασθενούς,   του  αβλαβούς9
. 

Όµως ,  ποια  ε ίνα ι  η  διδακτ ική  στάση  που  υ ιο -

θετε ίτα ι  στο  ελληνικό  σχολε ίο ;  Ποια  ε ίναι  η  κα -

τεύθυνση  των  νέων  σχολ ικών  βιβλίων  σχετ ικά  

µε  αυτά  τα  επ ίθετα ;  

Στην  Ε '  ∆ηµοτ ικού  παρουσιάζεται  η  κλίση  

τους  κατά  το  λόγ ιο  τρόπο ,  µε  τη  γεν ική  εν ικού  

σε  -ους (διεθνούς) και  γ ια  τα  τρία  γένη 1 0 .  Η  

Γραµµατ ική  του  Τσολάκη 1 1 ,  η  οποία  µοιράζε τα ι  

στους  µαθητές ,  τα  χαρακτηρίζε ι  ανώµαλα και  

επιφυλάσσετα ι .  Καταγράφετα ι  µέσα  σε  

παρένθεση  ο  λόγ ιος  τύπος  του συνεχούς και ,  µε  

αστερ ίσκο ,  υποσηµε ιώνεται  ο  τύπος  του συνεχή. 

Επιπλέον ,  επισηµαίνε τα ι  ότι  αντί  γ ια  τη  γεν ική  

αυτών  των  επιθέτων  χρησιµοποιούµε  συχνά  

περίφραση  (αντί να πούµε επιεικούς ανθρώπου, λέµε  

ανθρώπου µε επιείκεια ή ανθρώπου που δείχνει επιείκεια). 

Όµως ,  στ ις  ασκήσε ις  που  ακολουθούν  οι  

µαθητές  οδηγούνται  µόνο  στην  παραγωγή  τύπων  

της  γεν ικής .  Συγκεκρ ιµένα ,  πρέπε ι  να  

συµπληρώσουν  τα  κενά  στ ις  φράσε ις :  . . .  ο ιδρυτής 

του ... Ερυθρού Σταυρού (διεθνής) και γνώρισµα του ... 

(επιεικής). Ποιον  τύπο  θα  πρέπε ι  να  

συµπληρώσουν ;  ∆ιεθνούς και  επιεικούς ή  διεθνή και  

επιεική; Την  αναφορά  στη  σχολική  γραµµατική  

συστήνε ι  και  το  β ιβλ ίο  του  δασκάλου .  Κάτ ι  

τέτο ιο  µάλλον  επ ιτε ίνε ι  την  αµηχανία  στη  

διδασκαλία  αυτών  των  επ ιθέτων ,  ακόµη  και  όταν  

χρησιµοποιούνται  ως  ουσιαστικά  1 2 .  

Στο  βιβλίο  της  Νεοελληνικής Γλώσσας στην  Α '  

Γυµνασίου  έχουµε  ως  παράδε ιγµα  το  επίθε το  

ακριβής13
. Παρουσιάζετα ι  σε  συνδυασµό  µε  τη  

λέξη  ποσότητα  και  έχουµε :  ακριβής ποσότητα, 

ακριβούς ποσότητας κ .λπ .  Οι  µαθητές  θα  πρέπε ι  να  

βρουν  ανάλογες  φράσε ις  (επίθε το  και  ουσια -

στ ικό )  από  τα  κε ίµενα  του  βιβλ ίου  και  να  τ ις  

κλίνουν .  Μοιάζε ι  παράλογο ,  αλλά  στα  

συγκεκριµένα  κε ίµενα  δεν  υπάρχε ι  δ ικατάληκτο  

αντ ίστο ιχο  επίθετο ,  ώστε  οι  µαθητές  να  κάνουν  

την  άσκηση !  Επίσης ,  η  «κανονιστ ική» 

καταγραφή  µορφολογικών  τύπων  ε ίνα ι  

ασύµφωνη  µε  το  πνεύµα  του  βιβλ ίου  που  δεν  

καταγράφε ι  τύπους 1 4 .  Ακόµη ,  λο ιπόν ,  κι  αν  

επιλέγεται  να  παρουσιαστε ί  η  κλίση  της  συγκε -

κριµένης  κατηγορ ίας  επ ιθέτων ,  επε ιδή  έχε ι  

λόγ ια  προέλευση ,   ε ίναι   ανεξήγητη  η    

αποσιώπηση  του  αρσενικού  γένους  του  οποίου  η  

γεν ική  ε ίνα ι  καταγραµµένη  και  µε  την  

προσαρµοσµένη  κατάληξη  σε  -η. Η  σχολική  

Νεοελληνική Γραµµατική, αναπροσαρµογή  της  µικρής  

Νεοελληνικής Γραµµατικής του  Μ .  Τριανταφυλλ ίδη ,  

έχε ι  το  παράδε ιγµα  του  επ ιθέτου  συνεχής και  δίνε ι  

σε  παρένθεση  τη  γεν ική  του συνεχούς15
. Στη  µεγάλη  

Γραµµατική του  Μ .  Τριανταφυλλίδη 1 6  δεν  

καταγράφετα ι  τ ίποτα  σχετ ικό ,  κάτ ι  που  ίσως  

δε ίχνε ι  την  επ ιφύλαξη  για  την  κοινή  χρήση  

αυτών  των  επ ιθέτων .  

Στις  Γραµµατικές ,  λο ιπόν ,  που  δίνονται  στους  

µαθητές  αποφεύγεται  να  οριστε ί  σαφώς  η  γεν ική  

αυτών  των  επ ιθέτων .  Στα  βιβλ ία  της  Γλώσσας ,  

αντ ίθετα ,  σαφέστατα  καταγράφονται  µόνο  οι  

τύπο ι  της  γεν ικής  σε  -ους. ∆εν  παρουσιάζεται  η  

προσαρµοσµένη ,  γεν ική  αρσενικού  του συνεχή, του 

διεθνή κ .λπ .  

Συνεπώς ,  στα  σχολ ικά  εγχε ιρ ίδ ια  της  

Γλώσσας  πρακτικά  αγνοε ίτα ι  και  ουσιαστικά  

απορρίπτε τα ι  η  προσπάθε ια  προσαρµογής  κυρίως  

του  αρσενικού ,  που  ε ίναι  ευρύτερα  αποδεκτή .  0  

τύπος  της  γεν ικής  διεθνή, συνεχή κ .λπ .  

αποσιωπάται .  

Σε  αυτή  τη  «δύσκολη» περίσταση ,  όπου  η  

γλώσσα ε ίναι  µετέωρη  ανάµεσα  στο  παρελθόν  των  

λόγ ιων  τύπων  και  στην  κλ ιτ ική  εξοµάλυνση ,  

όπου  υπάρχε ι  διάσταση  ανάµεσα  στο  

καταγραµµένο  και  στ ις  προφορικές  κυρίως ,  αλλά  

και  γραπτές ,  προσπάθε ιες  προσαρµογής ,  όπου  η  

επιστήµη  παρακολουθε ί  την  εξέλ ιξη  της  γλώσσας  

και  η  αµηχαν ία  στη  δ ιδασκαλία  ε ίνα ι  εµφανής ,  

έρχε τα ι  να  παρέµβε ι  και  η  διδασκαλία  της  

αρχαίας  ελλην ικής  γλώσσας  στο  Γυµνάσιο .  Εκε ί ,  

βέβαια ,  τα  πράγµατα  ε ίνα ι  δεδοµένα  χωρίς  

περιθώριο  αµφιβολ ίας  ή  συζήτησης .  Το  βιβλ ίο  

της  Β '  Γυµνασίου ,  το  τµήµα  της  έκτης  ενότητας ,  

όπου  παρουσιάζε τα ι  η  γραµµατ ική  διδάσκε ι :  

ευσεβής,   -ούς17
. 

Το  ίδ ιο  και  στο  Λύκε ιο .  Η  Γραµµατική της Αρ-

χαίας Ελληνικής18
 χρησιµοποιε ί  το  παράδε ιγµα  

αληθής, -ούς και  πλήρης, -ους και  σηµε ιώνε ι  ότι  κατά  

τον  ίδ ιο  τρόπο  κλ ίνοντα ι :  αγενής, ακριβής, ασεβής, 

ασθενής, αµελής, ατυχής, δυστυχής, επιµελής, ευγενής, ευσεβής, 

ευτυχής, σαφής, ψευδής κ.ά. και µονήρης, ξιφήρης, ποδήρης, 

δυ-σώδης, ευώδης, εξώλης, προώλης, πανώλης κ.ά. Πολλά  

από  αυτά  καταγράφοντα ι  στο  Λεξικό της Κοινής     

Νεοελληνικής. 
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Συµπέρασµα :  σε  όλα  τα  σχολικά  χρόν ια  το  

πιθανότερο  ε ίνα ι  να  µην  παρουσιαστε ί  καθόλου  

η  προσαρµοσµένη  γεν ική   αρσενικού  σε  -η   

(αληθή, συνεχή, πλήρη κ.λπ.) ως  αποδεκτός  τύπος  των  

επιθέτων .  Με  βάση  τ ις  παραπάνω  παρατηρήσε ις ,  

προχωρήσαµε  σε  ενδε ικτ ική  αν ίχνευση  και  απο -

τύπωση  της  γλωσσικής  πραγµατικότητας .  

∆ώσαµε  σε  µαθητές  ∆ηµοτικού ,  Γυµνασίου  και  

Λυκε ίου 1 9  να  συµπληρώσουν  τ ις  παρακάτω  

φράσε ις  µε  τα  επίθετα  που  δίνονται  σε  

παρένθεση .  Οι  φωτοτυπίες  που  µοιράστηκαν  

ε ίχαν  την  ένδε ιξη  δε  βαθµολογείται, ώστε η  

συµµόρφωση  των  µαθητών  στ ις  προσδοκ ίες  του  

σχολε ίου  να  µην  επηρεάσε ι ,  κατά  το  δυνατόν ,  

τ ις  απαντήσε ις .  Συµπληρώθηκαν  συνολικά  

τρ ιακόσια  εξήντα  επτά  (367)  ερωτηµατολόγ ια .  

Ποια  ε ίναι  η  δουλε ιά  του ___________ 

(συνεπής )  µαθητή ;  

Πήγαµε  στο  σπίτ ι  του __________(συγγενής )  

το  οποίο  ήταν  στην  παραλία .  

Όλο ι  οι  βαθµοί  του __________(επιε ικής )  

καθηγητή  ήταν  µεγάλοι .  

Η  κατανόηση  ενός  επ ιστηµονικού  όρου  

µπορε ί  να  γ ίνε ι  µε  τη  µελέτη  ενός  (συγγενής )  

νοηµατ ικά  όρου .  

Είχαµε  τα  στο ιχε ία  όπως  φαίνοντα ι  στον   

πίνακα  που  ακολουθε ί .  

της  γεν ικής .  

Σε  όλες  τ ις  περ ιπτώσε ι ς  αποτυπώνετα ι  µε  σα -

φήνε ια  η  προτ ίµηση  των  µαθητών  στους  προσαρ -

µοσµένους  τύπους  της  γεν ικής .  Συνολ ικά  για  τα  

τρ ία  επ ίθετα  έχουµε  σε  ποσοστό  52 ,3% χρήση  

της  προσαρµοσµένης  γεν ικής  και  26 ,2% 

προτ ίµηση  στο  λόγιο  τύπο .  

Σχετικά  µε  την  πρώτη  φράση  καταγράφοντα ι  

πολλές  λανθασµένες  απαντήσε ις ,  κάτ ι  που  επιβε -

βαιώνε ι  τη  δυσκολ ία  χρήσης  αυτών  των  επιθέ των  

(δόθηκε   κυρίως  ο  τύπος   συνεπού). 

Στη  δεύτερη  φράση  γίνεται  αντ ιληπτή  η  λέξη  

συγγενής, όταν  χρησιµοποιε ί τα ι  ως  ουσιαστικό ,  και  

προτ ιµάτα ι  η  γεν ική  του  συγγενή σε ποσοστό  

84 ,2%.  Έχε ι  ενδ ιαφέρον  να  σηµε ιωθε ί  η  

«ποιοτ ική» παρατήρηση  ότι  οι  µαθητές  που  

προτ ίµησαν  για  το  ουσιαστ ικό  τη  γεν ική  

συγγενούς  ε ίναι ,  κυρίως ,  καλοί  µαθητές  

σύµφωνα  µε  τα  σχολικά  κριτήρ ια .  

Το  επίθε το  επιε ικής ,  στην  τρ ίτη  φράση ,  

προκάλεσε  περ ισσότερα  προβλήµατα .  Μια  

εξήγηση  ίσως  ε ίνα ι  ότι  βρίσκεται  πιο  µακριά  από  

τα  ακούσµατα  των  µαθητών .  Πάλι  κυριάρχησε  το  

λάθος  σε  -ου (του     επιεικού). 

Στην  τέταρτη  φράση  παρουσιάζεται  ένα  άλλο  

ενδιαφέρον  φαινόµενο .  Πολλο ί  µαθητές ,  ποσοστό  

30%,  βρίσκουν  µια  «αθέµ ιτη» γλωσσική  διέ ξοδο  

και  γράφουν  τον  τύπο  του συγγενικού. Μπορούµε  να  

υποθέσουµε  ότι  η  τάση  της  γλώσσας και  το  

γλωσσικό  αίσθηµα  των  µαθητών  διώχνε ι  το  αρ -

χα ιοπρεπές  δ ικατάληκτο  και  το  αντ ικαθιστά  από  

το  επίθε το  συγγενικός που  ε ίνα ι  σύµφωνο  µε  το  

κλι τ ικό  σύστηµα  της  νεοελλην ικής .  Ίσως  αυτό  

δε ίχνε ι  ότ ι  το  συγγενής -γίνεται, όλο και  περισσότερο  

αντ ιληπτό  µόνο  ως  ουσιαστικό ,  όπως  και  το  ευγε-

νής. Επίσης  σε  λίγες  περιπτώσε ις  χρησιµοπο ιήθη -

κε  και  το  επίρρηµα  συγγενικά. Στην  πλε ιονότητα  

των  λαθών  καταγράφηκε  ο  τύπος  συγγενού. 

Εκτός  από  την  πλε ιονότητα  των  λαθών που  

ήταν  ο ι  τύποι  συνεπού, συγγενού, επιεικού, κα -

ταγράφηκαν  ως  γεν ικές  και  τα  εξής :  συγγενός, 

επιεικής,    επιεικώς,    συγγενής,    συγγενές. 

Παρατηρε ίται ,  επίσης ,  αυξανόµενη  χρήση  της  

λόγ ιας  γεν ικής  καθώς  ανεβα ίνουµε  τάξε ις .  Θεω -

ρούµε  ότι  αυτό  ε ίναι  ενδ ιαφέρον  ζήτηµα  που  θα  

µπορούσε  να  διερευνηθε ί  συστηµατ ικότερα  µε  

άξονα  το  ερώτηµα  κατά  πόσο  η  χρήση  της  γεν ι -

κής  σε -ους είναι αποτέλεσµα της  διδασκαλίας  της  

 
ε '  

δ ή µ -  

σ τ '  

δ η µ .  

α '  

γ υ µ ν

.  

β '  

γ υ µ ν
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Τ '  
γ υ µ ν
.  

α '  

λ υ κ .  

β '  
λ υ κ .  

γ '  

λ υ κ .  σ ύ ν ο λ

ο  

σ ύ ν ο λ ο  

γ ρ α π τ ώ ν  

ι ο  1 5  2 8  4 6  3 5  1 0 6  8 7  4 0  3 6 7  

σ υ ν ε π ή  1 0  1 4  2 2  3 7  2 7  6 6  4 8  1 6  2 4 0  

σ υ ν ε π ο ύ ς  0  1  2  4  3  3 6  3 8  2 3  1 0 7  

ά λ λ ο  0  0  4  5  5  4  1  1  2 0  

σ υ γ γ ε ν ή  1 0  1 1  2 2  3 5  3 2  9 4  6 6  3 9  3 0 9  

σ υ γ γ ε ν ο ύ ς  0  2  1  1  1  1 2  1 6  0  3 3  

ά λ λ ο  0  2  5  1 0  2  0  5  1  2 5  

ε π ι ε ι κ ή  1 0  1 1  1 8  1 9  2 0  5 4  3 0  3 8  2 0 0  

ε π ι ε ι κ ο ύ ς  0  2  1  3  9  3 5  4 9  2  1 0 1  

ά λ λ ο  0  2  9  1 4  6  1 7  8  0  5 6  

σ υ γ γ ε ν ή  7  9  1 6  2 3  1 4  3 6  2 4  1 0  1 3 9  

σ υ γ γ ε ν ο ύ ς  0  4  1  0  2  1 9  3 4  2 1  8 1  

σ υ γ γ ε ν ι κ ο ύ  3  1  8  1 5  1 1  4 2  2 3  7  1 1 0  

ά λ λ ο  0  1  5  1 0  8  9  6  2  4 1  

σ υ ν ε π ή  

         
γ ρ α π τ ά  7  1 0  1 0  1 4  1 2  3 5  1 9  2 1  1 2 8  

γ ε ν ι κ ή  - η  7  9  1 0  1 4  1 2  3 0  1 2  1 1  1 0 5  

γ ε ν ι κ ή  -

ο υ ς  

0  1  0  0  0  5  7  1 0  2 3  
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Πίνακας  1 .  Στατ ιστ ική  παρουσίαση  των  τ ύπων  
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αρχαιοελλην ικής  γλώσσας στη  ∆ευτεροβάθµια  

Εκπαίδευση .  

Σχετικά  µε  την  κατηγορ ία  των  συνεπών  γρα -

πτών  υπάρχε ι  µία  ενδιαφέρουσα  παρατήρηση .  

Τα  περισσότερα ,  82%,  συνεπή  γραπτά  ε ίχαν  τη  

γεν ική  σε  -η (εκατόν  πέντε  [ 105]  από  εκατόν  

ε ίκοσι  οκτώ  [ 128] ) .   
Συµπεράσµατα  

Η  αν ίχνευση  που  πραγµατοποιήθηκε  µπορε ί  

να  ελεγχθε ί  ως  προς  τ ις  µεθοδολογ ικές  προϋπο -

θέσε ις  µιας  έγκυρης  δε ιγµατοληπτ ικής  έρευνας .  

Μπορούν  να  γ ίνουν  ενστάσε ις  σχετ ικές  µε  την  

επιλογή  του  δε ίγµατος  ή  τ ις  συνθήκες  και  τους  

όρους  δ ιεξαγωγής  της  έρευνας .  Όµως  ο  αριθµός  

του  δε ίγµατος  και  η  γεωγραφική  δ ιασπορά  του  

µπορούν  να  µας  οδηγήσουν ,  µε  σχετ ική  

επιφύλαξη ,  σε  ορισµένα  συµπεράσµατα  τα  οποία  

µπορε ί  να  επ ιβεβα ιωθούν  ή  όχι  από  µία  άλλη  

συστηµατική  και  στοχευµένη  εργασία .  

Για  τα  συγκεκριµένα ,  λοιπόν ,  επίθε τα  δ ιαπ ι -

στώνετα ι  ότ ι  στα  β ιβλ ία  της  νεοελληνικής  γλώσ -

σας  του  ∆ηµοτ ικού  και  του  Γυµνασίου  

αποσιωπάται  η  προσαρµοσµένη  γεν ική ,  που  

ε ίνα ι  εύχρηστη  και  συνηθ ισµένη  στο  αρσενικό ,  

ενώ  καταγράφεται  και ,  συνεπώς ,  διδάσκεται  

µόνο  ο  λόγιος  τύπος  τόσο  στα  β ιβλία  της  

νεοελληνικής  όσο  και ,  φυσικά ,  της  αρχα ίας .  

Αυτή  η  σύµπτωση  ίσως  προκαλε ί  σύγχυση  για  

την  ταυτότητα  των  δύο  διαφορετικών  

µαθηµάτων 2 0 ,  κάτ ι  που  ανατροφοδοτε ί  την  

εντύπωση  ταύτ ισης  µεταξύ  διαφορετικών  

µορφών  της  ελληνικής  γλώσσας .  Με  βάση  αυτή  

την  παρατήρηση ,  προφανώς ,  µπορε ί  να  

ερµηνευτε ί  και  η  έκδηλη  ασυνέπε ια  στη  χρήση  

της  γεν ικής  από  τους  µαθητές  του  δε ίγµατος ,  οι  

οποίο ι  δε ίχνουν  να  χρησιµοποιούν  το  λόγ ιο  τύπο  

σε  -ους ,  όχι  µε  κριτήρ ιο  το  ύφος ,  αλλά  πιθανόν  

ως  ακουστική  εντύπωση  ισοδύναµη  µε  τον  

προσαρµοσµένο  τύπο  της  γεν ικής  σε  -η .  

Άρα ,  ως  προς  το  συγκεκριµένο  σηµε ίο  

υπάρχε ι  δ ιάσταση  µεταξύ  σχολικών  βιβλ ίων  και  

γλωσσικής  πραγµατ ικότητας .  Αυτό ,  

παρεµπ ιπτόντως ,  προκαλε ί  ένα  ερώτηµα :  πώς  

αντ ιµε τωπίζετα ι  το  γλωσσικό  αίσθηµα  των  

µαθητών  όταν  προσαρµόζε ι  τ ι ς  λέξε ις  στο  

κλι τ ικό  σύστηµα  της  κοινής  νεοελλην ικής ;  Τι  

στάση  κρατά  ο  δάσκαλος  στο  ∆ηµοτικό  και  ο  

φιλόλογος  στο  Γυµνάσιο  όταν  ακούε ι  από  µαθη -

τή  και  κυρίως  όταν  διαβάζε ι  σε  µαθητ ικό  γραπτό  

του διεθνή ποδοσφαιρ ιστή ,  του επιεική καθηγητή  

κ .λπ . ;  Με  δεδοµένα  τα  εµπε ιρικά  στο ιχε ία  της  

έρευνας  αλλά  και  τ ις  διαπιστώσε ις  των  β ιβλ ίων  

αναφοράς ,  θα  ήταν  τελ ικά  θεµι τό  να  καλλ ιεργε ί -

τα ι  µέσα  από  ασκήσε ις  η  δυνατότητα  χρήσης  της  

γεν ικής  του  αρσενικού  σε  -η µε  κριτήρ ιο  τη  δ ια -

φοροπο ίηση  του  ύφους  καθώς  και  της  

περίστασης  επικο ινωνίας ,  όπως  επ ίσης  και  η  

δυνατότητα  να  χρησιµοποιε ίται  περ ίφραση .  Η  

προσέγγ ιση  αυτή  διαφοροποιε ί  ως  προς  τα  

συγκεκριµένα  επίθε τα  τ ις  δύο  µορφές  της  

ελλην ικής  γλώσσας  που  δ ιδάσκοντα ι  οι  µαθητές ,  

απενοχοπο ιε ί  το  γλωσσικό  τους  αίσθηµα  και  

δίνε ι  ευέλ ικτη  δ ιέξοδο  στη  χρήση  της  κο ινής  

νεοελληνικής .  

Σχετικά  µε  το  δεύτερο  βασικό  ερώτηµα  της  

εργασίας ,  δηλαδή  γ ια  την  επίδραση  που  έχε ι  η  

διδασκαλία  αρχα ίων  τύπων  στη  νεοελληνική  και ,  

κατά  συνέπε ια ,  τ ις  επιδράσε ις  που  έχε ι  η  

διδασκαλία  του  µαθήµατος  της  αρχα ίας  

ελλην ικής  γλώσσας ,  ενδ ιαφέρον  έχε ι  όχι  µόνο  ο  

αριθµός  των  λόγ ιων  απαντήσεων  αλλά  και  η  

ποιότητα  των  λαθών .  

Για  τα  επίθετα ,  η  λανθασµένη  χρήση  της  γε -

νικής  σε  -ου µπορε ί  να  ερµηνευτε ί  ως  προερχό -

µενη  από  την  επ ίδραση  που  έχε ι  η  διδασκαλία  

της  αρχα ίας  ελλην ικής  από  όπου  αυτά  τα  επίθε τα  

ε ίνα ι  και  περισσότερο  γνωστά .  Είνα ι  κοντά  στον  

τύπο  -ους αλλά  και  στη  γεν ική  των  πρωτόκλ ιτων  

όπως  µαθητής, µαθητού. Αν  γίνε ι  δεκτή  αυτή  η  

ερµηνε ία ,  τότε  η  λανθασµένη  γεν ική  σε  -ου ίσως 

δε ίχνε ι  παρεµπόδ ιση  της  γλώσσας  να  εξοµαλύνε ι  

τα  επίθε τα .  Σ '  αυτό  συνηγορε ί  και  η  αυξανόµενη  

χρήση  της  λόγ ιας  γεν ικής  στ ις  µεγαλύτερες  τά -

ξε ις ,  γιατ ί  οι  µαθητές  καθώς  εξο ικε ιώνοντα ι  όλο  

και  περισσότερο  µε  την  αρχα ία  ελληνική  γλώσσα  

υιοθετούν  όλο  και  περ ισσότερο  τη  λόγ ια  γεν ική  

αντ ί  για  την  προσαρµοσµένη .  Τα  υπόλοιπα  λάθη  

µάλλον  δε ίχνουν  αµηχανία  και  αδιέξοδο ,  αφού  οι  

µαθητές  αντ ιµε τωπίζουν  τα  επίθετα  ως  άκλιτα  ή  

συγχέουν  τα  γένη .  

Ίσως  µπορούµε  να  δεχτούµε  ότι  η  διάσταση  

ανάµεσα  στη  γλωσσική  πραγµατικότητα  και  στη  

γλωσσική  διδασκαλία ,  όσον  αφορά  τα  δικατάλη -

κτα  επ ίθετα ,  οφε ίλε τα ι  στην  αντ ίληψη  που  

θεωρε ί  την  ελληνική  γλώσσα  εν ιαία  και  
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παραγνωρίζε ι  τ ις  δραστ ικές  αλλαγές  και  την  

εξέλ ιξη  της 2 1 .  Αυτή  ε ίναι  µια  υπόθεση  που  

εξηγε ί  τη  διαπίστωση  ότ ι ,  από  τη  µια  µερ ιά ,  τα  

βιβλ ία  ε ίναι  προσανατολισµένα  στο  λόγιο  

παρελθόν  των  επιθέτων  αυτών ,  ενώ ,  από  την  

άλλη ,  η  γλωσσική  πραγµατικότητα  κατευθύνετα ι  

µε  σαφήνε ια  προς  την  κλ ιτ ική  εξοµάλυνση  τους .  

Επίσης ,  ο  λόγ ιος  προσανατολ ισµός  στη  δ ιδα -

σκαλιά  των  δικατάληκτων  επιθέ των  µε  την  

ταυτόχρονη  διδασκαλία  της  αρχα ιοελλην ικής  

γλώσσας  στο  Γυµνάσιο  και  µε  τους  όρους  που  

επισηµάνθηκαν  αποτελε ί  παράγοντα  που  θέτε ι  

σε  αµφισβήτηση  την  κο ινή  χρήση  ως  κριτήριο  

ορθότητας 2 2  και  απαξ ιώνε ι  το  γλωσσικό αίσθηµα του  

µαθητή ,  όπως  αυτό  έχε ι  διαµορφωθε ί  από  την  

κατάκτηση  της  µητρ ικής  του  γλώσσας. ∆εν  µπορε ί ,  

βέβαια ,  να  παραγνωριστε ί  το  γεγονός  ότι  

καθοριστ ικό  ρόλο  σε  ζητήµατα  χρήσης  και  

ορθότητας  παίζουν  και  άλλοι  παράγοντες ,  όπως  

ο  πολι τ ικός  λόγος ,  ο  δηµοσιογραφικός  λόγος  και  

ευρύτερα  ο  λόγος  των  Μ .Μ .Ε .  κ .λπ .  Αυτό  

ακριβώς ,  όµως ,  καθ ιστά  ακόµη  πιο  κρίσ ιµη  την  

κατεύθυνση  της  γλωσσικής  διδασκαλίας  στο  

σχολε ίο .   
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Πατάκης ,  2 0 0 7 ,  σ .σ .  2 6 ,  2 9  κα ι  τ ου  ι δ ί ου ,  
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Θεσσαλον ίκη :  Ινστ ι τούτο  Νεοελλην ικών  Σπουδών   

[ Ιδρυµα  Μ .   Τρ ιαν ταφυλλ ίδη ] ,  

1 9 9 8 ,  σελ .  κ ' .  

4  Ν .  Καζάζης ,  Α .  Καραναστάσης ,  κ .ά . ,  Επιτοµή του λε-

ξικού της µεσαιωνικής ελληνικής δηµώδους γραµµατείας 1100-

1669 του Εµµανουήλ Κριαρά, τόµος  Α ' ,  Α -Κ ,  2 0 0 1 ,  τόµος  

Β ' ,  Λ -Παραθήκη ,  2 0 0 3 .  Θεσσαλον ίκη :  Κέντρο  

Ελλην ικής  Γλώσσας .  Καταγράφοντα ι  τα  επ ί θετα :  

ακριβής, αληθής, (αφελής, ειλικρινής, εµφανής, ευγενής, ευλαβής, 

ευτυχής. ∆εν  υπάρχουν  τα :  αβλαβής, αµελής, δηµοφιλής, 

διεθνής, διετής, δυστυχής, ελώδης, επαρκής, επιεικής, επικερδής, 

επιµελής, µεγαλοπρεπής. Προφανώς  τα  συγκεκρ ιµένα  

επ ίθετα  ξαναµπήκαν  στη  γλώσσα µετά το  1 6 69  κα ι  

εξα ι τ ί ας  λόγ ιας  επ ίδρασης .  ∆εν  έχουν καταγραφεί 

λήµµατα  µετά  τ ο  «παραθήκη» γ ια  ερευνήσουµε  τα :  

παρεµφερής, πολυτελής, πρωτοετής, σαφής, συγγενής, συνεπής, 

συνεχής,      τριµελής,      τριµερής,       υγιής. 

5  Ε .  Πετρούν ιας ,  «Εισαγωγή» στο  Λεξικό της Κοινής 

Νεοελληνικής,     σ.σ.      κ ' -κα ' .  
6  ∆ .    Τοµπα ΐδης ,    Γλωσσογραφία,   σελ.    11 8  
7
 Λεξικό της Κοινής Νεοελληνικής. Εκε ί  καταγράφοντα ι  τα  

εξής :  αβλαβής, ακριβής, αληθής, αµελής, αφελής, δηµοφιλής,     

διεθνής,     διετής,     δυστυχής,     ειλικρινής,     ελώδης, εµφανής, 

επαρκής, επιεικής, επικερδής, επιµε- 

λής, ευγενής, ευλαβής, ευτυχής, µεγαλοπρεπής, (που 

έγινε        και       µεγαλόπρεπος)        παρεµφερής,πολυτελής, 

πρωτοετής, σαφής, συγγενής, συνεπής, συνεχής, τριµελής, τριµερής, 

υγιής, επ ίθετα  που  κλί νοντα ι  σύµφωνα  µε  την  

κατηγορία  Ε1 0  κα ι  Ε1 1 ,  συνεχής, -ούς και ελώδης, -ους. Τα  

συγγενής κα ι  ευγενής καταγράφοντα ι  κα ι  ως  ουσιαστ ικά  

που  κλί νοντα ι  σύµφωνα  µε  την  κατηγορία  0 2 2 ,    

συγγενής,    -ή. 

8 D. Holton, P. Mackridge,,  Ειρ .  Φιλ ιππάκη  Warburton,  

Γραµµατική της ελληνικής γλώσσας. Αθήνα :  Πατάκης ,  1 9 9 8 ,  

σ .σ .  8 3 -8 5 .  Καταγράφοντα ι  τα :  ακριβής, ακριβούς και 

συνήθης, συνήθους, (ουδ.) σύνηθες, συνήθους. Και :  α )  Όπως ·  το 

ακριβής: αβλαβής, αληθής, αφελής, δηµοφιλής, διεθνής, διετής, 

δυστυχής, εµφανής, επικερδής, επιµελής, ειλικρινής, επαρκής, ευγε-

νής, ευλαβής, ευτυχής, µεγαλοπρεπής, παρεµφερής, πολυτελής, 

πρωτοετής, σαφής, συνεπής, συνεχής, τριµελής, τριµερής, υγιής, β )  

Όπως  το συνήθης: αυθάδης, αυτάρκης, επιµήκης, κακοήθης, 

κλινήρης. Επίσης, µε διαφοροποιήσεις στον τονισµό, το πλήρης και 

τα επίθετα σε -ώδης. ∆ιευκρ ιν ί ζ ετα ι  ότ ι :  Υπάρχει ένας 

εναλλακτικός τύπος της γενικής ενικού: ακριβή, συνήθη. Αυτός ο 

τύπος, ο οποίος είναι πιο συνηθισµένος για το αρσενικό παρά για το 

θηλυκό ή το ουδέτερο, ανήκει βέβαια σε λιγότερο επίσηµο ύφος και 

είναι δυνατόν να θεωρείται λανθασµένος από ορισµένους οµιλητές. 

9  Χ .  Κλαίρης ,  Γ .  Μπαµπ ιν ιώτης ,  κ .ά . ,  Γραµµατική της 

Νέας  Ελληνικής, ∆οµολειτουργική-Επικοινωνιακή, 1.2 

Τα ονοµατικά στοιχεία (άρθρα, επίθετα, αντωνυµίες), Η εξειδίκευση 

της  αναφοράς  σ τον  κόσµο της πραγµατικότητας, Αθήνα :  

Ελλην ικά  Γράµµατα ,  2 0 0 4 ,  σ .σ .  1 2 0 -1 2 1 .  
1 0  Ά .  Ιορδαν ίδου ,  κ .ά . ,  Γλώσσα Ε' ∆ηµοτικού, τεύχος α'. 

Αθήνα :  ΟΕ∆Β ,  2 0 0 7 ,  σελ .  3 1 ,  καταγράφε τα ι  η  κλίση  

επ ι θέτων  σε  -ης ,  -ης ,  -ες .  Συγκεκριµ ένα  κα ι  εκτός  

γλωσσικού  πλα ισ ίου :  ο/η διεθνής, του/της διεθνούς κα ι  το  

διεθνές, του     διεθνούς. 
1 1  Χρ .  Τσολάκη ,  Νεοελληνική Γραµµατική της ε '  και στ΄ 

δηµοτικού. Αθήνα :  ΟΕ∆Β ,  2 0 0 8 ,  σελ .  1 5 4 .  (Εί να ι  

γραµµένη  σύµφωνα  µε  τη  Γραµµατ ική  

Τριανταφυλλίδη ,  η  οποία  επ ίσης  τα  χαρακ τηρ ίζ ε ι  

ανώµαλα. Ανώµαλα  επ ίθε τα :  ο συνεχής, σε παρένθεση  (του 

συνεχούς) κα ι  γ ια  τα  τρ ί α  γέ νη  κα ι  αστεράκ ι* που  

παραπέµπε ι  σε  υποσηµε ίωση  του συνεχή χωρί ς  κάποια  

εξήγηση .  Όµοια κλίνονται: επιεικής, επιµελής, διεθνής, ελώδης 

κ.ά. ∆ιευκρ ίν ι ση :  Η γενική δε χρησιµοποιείται συχνά και 

αναπληρώνεται µε περίφραση: αντί να πούµε επιεικούς ανθρώπου 

λέµε: ανθρώπου µε επιείκεια ή ανθρώπου που δείχνει επιείκεια. 
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Ακολουθούν  ασκήσε ι ς .  . . .  ο ιδρυτής του ... Ερυθρού 

Σταυρού (διεθνής), γνώρισµα του ... (επιεικής). Πώς ,  όµως ,  θα  

συµπληρωθούν ;   
1 2  Ά .  Ιορδαν ίδ ου ,  κ .ά . ,  Γλώσσα Ε' ∆ηµοτικού, βιβλίο του 

δασκάλου, Αθήνα :  ΟΕ∆Β ,  2 0 0 7 ,  σελ .  3 1 .  Γράφε ι :  Όσον 

αφορά την (υψηλού βαθµού δυσκολίας) κλίση των επιθέτων σε -ης, 

-ης, -ες, εισάγεται ως βοηθητικό στοιχείο     πίνακας     παράλληλα    

µε     τις     ασκήσεις     συµπλήρωσης κενών... 0  εκπαιδευτικός 

µπορεί να επεκτείνει το µάθηµα µε αναφορά στο εγχειρίδιο της 

σχολικής γραµµατικής και να δώσει επιπλέον στοιχεία, όπως, π.χ., 

ότι στα ουσιαστικοποιηµένα επίθετα αρσενικού γένους 

χρησιµοποιείται και η γενική σε -ή (του ευγενή). 

  1 3  Κ .  Αγγελάκος ,  κ .ά . ,  Νεοελληνική Γλώσσα, Α' Γυµνασίου. 

Αθήνα :  ΟΕ∆Β ,  2 0 0 6 ,  σελ .  7 3 ,  ακριβής (ποσότητα), 

ακριβούς      ποσότητας      κ.λπ. 

  1 4  ∆ .  Τοµπαΐδης ,  Γλωσσογραφία, σ .σ .  1 7 7 -1 7 8 ,  

επ ισηµα ί νετα ι ,  ότ ι  οι  µαθητ ές  γνωρίζ ουν  ήδη  τους  

γραµµατ ικούς  τύπους  κα ι  ότ ι  γ ι αορθή  και αποδοτική 

γλωσσική διδασκαλία είναι αναγκα ίαη  ενηµέρωση 

τουεκπα ιδ ευ τ ι -κού σε κάποια βασικά θέµαταν εό τερης  

γλωσσολογίας. 

  1 5  Αλ .  Καρανικόλας ,  κ .ά . ,  Νεοελληνική Γραµµατική, ανα-

προσαρµογή της µικρής Νεοελληνικής Γραµµατικής του Μ .  

Τριανταφυλλίδη, Αθήνα :  ΟΕ∆Β .  2 0 0 4 ,  σ .σ .  1 1 41 1 5 :  ο 

συνεχής, σε  παρένθεση  (του συνεχούς) κ .λπ .  Όµοια κλίνονται: 

επιεικής, ακριβής, διεθνής, ελώδης κ.ά. ∆ιευκρίν ιση :  Τα επίθετα 

συγγενής και ευγενής, όταν χρησιµοποιούνται ωςουσ ιαστ ι κά  (στο 

αρσενικό γένος), σχηµατίζουν τη γενική: του συγγενή, του ευγενή. 

  1 6  Μ .  Τρ ιανταφυλλίδης ,  κ .ά . ,  Νεοελληνική Γραµµατική της 

δηµοτικής, ανατύπωση της έκδοσης του ΟΕΣΒ (1941) µε  

διορθώσεις, Θεσσαλον ίκη :  Ινσ τ ι τούτο  Νεοελλην ικών  

Σπουδών  [ Ιδ ρυµα  Μ .  Τριανταφυλλ ίδη ] ,  1 9 9 6 .   

 1 7  Α .  Παπαθωµάς ,  κ .ά ,  Αρχαία Ελληνική Γλώσσα, Β' Γυ-

µνασίου.   Αθήνα :    ΟΕ∆Β ,    2 0 0 7 ,    σελ .    4 9 .  
1 8  Μ .  Οικονόµου ,  Γραµµατική της  Αρχαίας Ελληνικής. 

Αθήνα :  ΟΕ∆Β ,  1 9 8 2 ,  σ .σ .  1 0 9 -1 1 0 .  

1 9  Τα  σχολε ία  ήταν :  2ο  ∆ηµοτ ικό  Αγίου  Αθανασ ίου ,  

Γυµνάσ ιο  Νευροκοπ ί ου ,  3ο  Γεν ικό  Λύκε ιο  ∆ράµας  

του  οποί ου  ο ι  µαθητέ ς  προέρχοντα ι  από  

δ ιαφορετ ικά  Γυµνάσια  του  

ευρύτερου  δήµου .  
2 0  Α .  Γκότοβος ,  «Η  δ ιδασκαλία  τ ου  γλωσσικού  

µαθήµατος  στη  Β /θµ ια  εκπα ίδευση :  δε ίκτες  

συνέχ ε ιας  κα ι  µεταβολής»,  Γλωσσικός Υπολογιστής 1.1, 

1 9 9 9 ,  σ .σ .  5 7 -58 ,  επ ισηµαί νε τα ι  η  σύγχυση   

  στην  ταυτότητα  τ ου  γ λωσσικού  µαθήµατος  κυρίως  

εξα ι τ ί ας  της  ορολογ ίας  που  χρησιµοπο ιε ί  τ ο  

ΥΠ .Ε .Π .Θ .  
2 1  Α . -Φ .  Χριστ ίδης ,  Γλώσσα, πολιτική, πολιτισµός, σ .σ .  

3 2 -4 3 ,  παρουσιάζετα ι  η  προέλευση  της  νέας  

ελλην ικής  µε  µια  ιστ ορ ική  κα ι  κοινωνι ολογ ική  

δ ιάσταση  που  εξηγε ί  την  εξέλ ιξη  της  κα ι  τ ι ς  

στάσε ι ς  απέναντ ι  σε  αυτήν .  Ακόµη  στ ι ς  σ .σ .  7 9 -9 7 ,  

ασκε ί τα ι  κρι τ ική  στ ι ς  γλωσσικές µυθολογίες σχετ ικά  µε  

την  ελλην ική  γλώσσα .  Επίσης .  

Κ .  Νικηφορίδ ου ,  «Γλωσσική  αλλαγή»,  V.  

Bu ve r ik ,«Ηδηµιουργία της κοινής», G. Horrocs,  «Σύνταξη, από 

την κλασική ελληνική στην κοινή», στο Α . -  Φ .  Χριστ ίδης  

(επ ιµ . ) ,  Ιστορία της ελληνικής γλώσσας, Ινστ ι τ ούτο  

Νεοελλην ικών  Σπουδών  [ Ίδρυµα  Μανόλη  

Τριανταφυλλίδη ] ,  2 0 0 1 ,  σ .σ .    1 0 2 -1 0 7 ,  2 5 8 -26 0 ,  

4 5 7 -4 6 7  αντ ίστο ιχα .  

2 2  ∆ .  Τοµπα ΐδης ,  Γλωσσογραφία, σ .σ .  4 7  κα ι  5 4 ,  

επ ισηµα ίνε τα ι  κα ι  η  άποψη  τ ου  Μ .  Τριανταφυλλίδη  

γ ια  τη  µέθοδο της υ ιοθέτησης  του  κο ι νού  τύπου ,  του 

τύπου δηλαδή που χρησιµοποιείται από τους περισσότερους 

Νεοέλληνες.  
Οι  κ .  Σωτήρης  Γκαρµπούνης   

και  Βασίλης  Συµεωνίδης  ε ίνα ι  καθηγητές  

∆ .Ε .      
Κ Ε  '   ΣΕΜΙΝΆΡΙΟ   ΟΜΗΡΙΚΉΣ   ΦΙΛΟΛΟΓΙΑΣ 

Το  ΚΕ '  Σεµινάρ ιο  Οµηρικής  Φιλολογ ίας  έχε ι  θέµα :  «Η  επίδραση  των  οµηρικών  επών  (µύθοι ,  θέµατα ,  

πρόσωπα )  στη  λυρική  και  τη  δραµατική  πο ίηση».  Το  Σεµινάριο  θα  πραγµατοποιηθε ί  στην  Ιθάκη  από  

29 /08 /2010  έως  02 /09 /2010 .  

  
Ε Τ Η Σ Ι Α    Σ Υ Ν Ε Σ Τ Ι Α Σ Η    Τ Η Σ     Π . Ε . Φ .  

Με  εξαιρετ ική  επιτυχ ία  πραγµατοποιήθηκε  την  Κυριακή ,  21  Φεβρουαρίου  2010 ,  στη  Στοά  των  

Αθανάτων  (Σοφοκλέους  1 9 ,  Αθήνα ) ,  η  καθ ιερωµένη  ετήσια  συνεστίαση  της  Π .Ε .Φ . ,  που  δ ίνε ι  τη  δυ -

νατότητα  µιας  ζεστής  επ ικο ινωνίας  των  µελών  στο  πλαίσιο  ενός  ποιοτ ικού  µουσικού  προγράµµατος .  Το  

∆ .Σ .  ευχαριστε ί  θερµότατα  τον  ∆ /ντή  της  Ελληνοεκδοτικής  ∆ιονύσιο  Βαλλεριάνο  γ ια  την  όλη ,  ηθική  και  

υλ ική ,  στήριξη  του ,  τον  κ .  Νώντα  Παπαγεωργίου ,  φιλόλογο ,  ∆ /ντή  του  Μεταιχµ ίου ,  γ ια  την  προσφορά  

100  ηµερολογ ίων  «ΚΡΗΤΗ»,  τους  εκδοτ ικούς  ο ίκους :  Πατάκη ,  Σοκόλη ,  Ελλην ικά  Γράµµατα ,  Γαβριηλ ίδη ,  

Οαίβ ιτθθΓ§ ,  Άγρα ,  Αρµός  για  την  προσφορά  β ιβλ ίων  που  διανεµήθηκαν  στους  συν -οεατυµόνες ,  κατόπ ιν  

κληρώσεως '  επ ίσης ,  ευχαριστε ί  τον  Σύνδεσµο  ∆ρυοπ ιδέων  Κύθνου ,  τον  Γιάννη  Πάτίλη .  φιλόλογο ,  εκδότη  

του  περ ιοδ ικού  Πλανόδιον ,  τον  Ανδρέα  Μήτσου ,  φιλόλογο -συγγραφέα ,  τον  κ .  Γεώργ ιο  Γεωργούση ,  

συγγραφέα ,  την  Τασούλα  Καραγεωργ ίου ,  ποιήτρ ια  -  Σχολική  Σύµβουλο ,  τη  Χριστίνα  Αργυροπούλου ,  

Επίτ ιµη  Σύµβουλο  Π . Ι . ,  τη  Χρυσάνθη  Κουµπάρου ,  ∆ιευθύντρ ια  Γυµνασίου ,  για  τη  δωρεάν  διάθεση  

αντ ιτύπων  του  έργου  τους  που  χρησιµοπο ιήθηκαν  για  τον  ί δ ιο  σκοπό .  


